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H. PLENO DEL TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL PODER JUDICIAL
DEL ESTADO DE JALISCO

CUADRAGESIMA TERCERA SESION ORDINARIA

PERIODO JUDICIAL DEL ANO 2015

En la Ciudad de Guadalajara, Jalisco, a las 11:15 once horas con gpince
minutos del dia 11 once de Junio del ano 2015 dos mil quince, bel
Salén de Plenos del Tribunal de lo Administrativo, ubicado en la|calle
Jesus Garcia nimero 2427 de la colonia Lomas de Guevara, dg esta
Ciudad, conforme a lo dispuesto por los articulos 67 de la Constitpcion
olitica del Estado de Jalisco, 59, é4, y 65 de la Ley Orgdnica del foder
udicial, 1, 12, 19 y 41, del Reglamento Interior del propio Tribunpl, se
reunieron los Magistrados integrantes de este Organo Jurisdiccionall a fin
de celebrar la Cuadragésima Tercera (XLIll) Sesion Ordinaria def ano
Judicial 2015; Presidiendo la Sesién el MAGISTRADO LAURENTINO OPEZ
VILLASENOR, fungiendo como Secretario General de Acuerdps el
Licenciodo HUGO HERRERA BARBA, desahogdndose éstg de
conformidad a los puntos sefalados en el siguiente;
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ORDEN DEL DIA:

Lista de Asistencia y constataciéon de Quérum;
Aprobacién del Orden del Dia;

Aprobacion del turno de recursos de Reclamacion y de Apelacidn;
Andilisis y votaciéon de 22 proyectos de sentencia;
Asuntos Varios;

Informe de la Presidencia; y

Conclusidn y citacién para préxima Sesion Ordinaria.

Nounhkwhr=

-1-

La Presidencia solicité al C. Secretario General de Acuerdos, Hugo
Herrera Barba, proceda a tomar lista de asistencia a los integrantep del
Pleno: verificado que fue lo anterior, se dio cuenta de la presencia de los
C. C. Magistrados:

ALBERTO BARBA GOMEZ

JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL

ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA
HORACIO LEON HERNANDEZ

ARMANDO GARCIA ESTRADA
LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR

El C. Secretario General, Licenciado Hugo Herrera Barba, declaré ape se
encueniran presentes la totalidad de los Magistrados que Integrgin el
Pleno y que existe el quérum requerido para sesionar y para consifierar
como vdlidos y legales los acuerdos que en ella se pronuncien,
conforme lo establecen los articulos 12 y 16 del Reglamento Interigr del
Tribunal de lo Administrativo.

-2-

En uso de la voz el Magistrado Presidente Laurentino Lépez Villasenor: En
estos términos, y continuando con el desahogo de la presente S¢sidn,
someto a la aprobacién de los integrantes del Pleno el orden del dia
para la presente Sesion.

e Sometlida a votacién el orden del dia, queda aprobadd por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.

-3-

|  Magistrado Presidente Laurentino Lépez Villasenor pone a
consideraciéon el tercer punto de la orden del dia, relativo |a la
aprobacién del tfurno de 21 veintion Recursos de Apelacién y 1 Juidio de
Responsabilidad Patrimeonial, conforme al listado que fue previamente
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distribuido a los Magistrados Ponentes, conforme lo establece el articulo

93 de la Ley de Justicia Administrativa.

e Somefida a votacién la relacién de turnos, quedd aprobada|por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.

-4-

En uso de la voz el Magistrado Presidente Laurentino Lépez Villasgnor
solicité al Secretario General, Licenciado Hugo Herrera Barba, dar
cuenta del siguiente punto, a lo cual manifiesta el Secretario Generdql: Es
el cuarto punto de la orden del dia, relativo al andlisis y votacién de 22
veintidés Proyectos de sentencia conforme a los articulos 93, 101,y 1p2, y
demds aplicables de la Ley de Justicia Administrativa, de los cualgs se
dard cuenta conforme al orden del listado general que previamente fue
distribuido a todos los Magistrados, nos da cuenta con los asyntos
Secretario por favor.

ORIGEN: QUINTA SALA
APELACION 707/2014 C.E.A.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licengiado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jyicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 39/2013 promovido por |a C.
Paula Franco Vdzquez, e contra del Tesorero del Ayuntamient¢ de
Zapopan, Jalisco, de Jalisco Ponente: Magistrado Juan Luis Gonzdlez
Montiel, resultando: '

DISCUSION DEL ASUNTO

En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: Lo que hage el
amparo es corregir esa parte donde nosotros de oficio decimps la
solicitud de devolucién es extempordnea y no agotd la inconform idad
que debié formularse contra el cobro via recurso, via juicio, di¢e el
colegiado eso la autoridad ni lo hizo valer, tienes que prescindir dg eso,
la autoridad hizo valer, y sefiala los puntos, que no podia debatirse jobre
un recibo que no fue reconocido como auto, en €so insiste mycho,
luego, la autoridad dice el amparo, hizo valer que no podria ocupdayse el
Tribunal de cuestiones de Constitucionalidad conforme al 31 fraccipn IV
porque se trataba de actos de atribuciones que no le corresponden al
Tribunal y de una jurisprudencia que no era aplicable, eso dige el
amparo, ocUpate de eso, de ese agravio no dice la jurisprudgncia,
aungue creo que el proyecto de apelacién que se votd anteriormgnte si
lo gbordd, pero si nos dicen que nos oCcupemos de eso. Interviehe el
Maaistrado Juan Luis Gonzdlez Montiel: lo que sucede es que gn el
proyecto anterior, se desborda la situaciéon de los agravios |y se
infroducen cuestiones totalmente djenas, en la pagina 42 del anpparo
ice exactamente que es lo que hizo valer la autoridad apelante, yf dice
contéstale eso, el agravio va en el sentido de que utilizd unp via
incorrecta y que el Tribunal estaba impedido para realizar un estugio, si
hace una contfestacion en el proyecto anterior, pero ag ui es
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Unicamente reiterdrselo, decir, no, el Tribunal n o estd impedido.
Interviene el Magistrado Laurentino Lépez Villasenor, déjame ver ?n la
anterior resolucién a ver que dice. Aqui estd, si lo hicimos valer. §i se
abordd y lo desestimaron en el Amparo. Interviene el Magistrado Juan
Luis Gonzdlez Montiel: En el amparo la Unica limitante que hacg es
decir, contéstale, tu sabrds como.

e Agotada la discusion del proyecto, fue sometido a votacién por ¢l C.

Secretario General de Acuerdos Llicenciado Hugo Herrera Bgrba,
resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proygcto,
porque en el caso particular, el lineamiento de la Ejecutoria de Amparo
es muy claro y objetivo en cuanto a la obligacién que tenemos nosptros
de atender de manera frontal en congruencia interna y externgt los
agravios formulados, y desde luego no rebasar y mucho menos m jorar
la posicién de las partes en especial en este caso de la autoridad,ly yo
pienso que aqui en el cumplimiento lo que viene a hacerse es en el Laso
concreto dlinearse a los planteamientos de la Sala de origen gn su
totalidad para confirmar cuando la ejecutoria es con plenitud de
jurisdiccién analiza los agravios y revisa lo pertinente, que para mi gunto
de vista tenemos las bases suficientes para revisar la sentencia.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favol del
proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto
(Ponente).

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.
votos el Proyecto del expediente Pleno 707/2014 C.E.A. Para que de

\ inmediato se informe a la autoridad Federal el cumplimiento suU
ejecutoria.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Mayoria de
je

APELACION 440/2014.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicengiado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jpicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 345/2010 Promovidq por
"Sirhex Infegracién de Sistemas, S.A. de CV." en contra del H.
Avuntamiento Constitucional de Guadalajara, Jalisco y Oftros; Teycero
interesado: "Metro Meters, S.A. de C.V." Ponente: Magistrado Arn‘Tando
arcia Estrada resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.
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En el presente Proyecto, no se manifestd discusién alguna respecfo a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votagion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. En contra del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyeéto

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyécto
(Ponente).

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. En contra|del
proyecto. ‘

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. En contra del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En atencién al emg
registrada, esta Presidencia hace uso del voto de calidad y se aprug
por mayoria de votos el Proyecto del expediente Pleno 440/2014.

APELACION 448/2015.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Ju|cio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 341/2012 Promovido |por
Vicente Arana Arias en contra de Secretaria de Seguridad Publica,
Prevencién y Readaptacion Social del Estado Ponente: Magistmdo
Horacio Ledn Herndndez: resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusidn alguna respec
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votagic
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Her
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyécto
(Ponente).

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proyecto.
AGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. Abstencién,|por
aber sido quien emitid la resolucion recurrida en términos de lo

dispuesto por el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

\____-MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR A favor del Proyecio
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En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayorig de
votos el Proyecto del expediente Pleno 448/2015.

APELACION 491/2015.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jujcio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 777/2011 Promovido | por
Amalia Montero Ayon en contra del Director General de Inspeccid¢n a
reglamentos, Inspector Municipal y Juez Calificador, todos de] H.
Ayuntamiento Constitucional de Zapopan, Jalisco Ponente: Magistrado
Horacio Ledn Herndndez: resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifesté discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votagién
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyécto
(Ponente).

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proyecto, ,
para declarar fundados los agravios y desde luego no comparto que se
exprese que no existe una definicion de flagrancia, basta analizar T el
Cdédigo de Procedimientos Penales para el Estado de Jalsco
enjuiciamiento penal, en el articulo 146 que a la lefra reza:
“...Para los efectos de la fraccién | del articulo anterior| se
entenderd que el inculpado es detenido en flagrante delito cuando:
l. Es detenido al momento de cometerlo; o
Il. Inmediatamente después de ejecutado el hecho delictupso,
el inculpado es perseguido y detenido materialmente; o
HI. Después de cometido el delito, la victima o cualquier
persona que haya presenciado los hechos, senald al
inculpado como responsable y se encuentre en su poder el
objeto del delito, el instrumento con que se haya comefido
o huellas o indicios que hagan presumir fundadamentg su
intervencién en la comisién del delito, siempre y cuandg no
hayan transcurrido mds de setenta y dos horas contadgs a
partir de la comisién del ilicito.
En los casos de delito flagrante cualquier persona puede detgner
al /nculpado, poniéndolo sin demora a disposicién de la autoridad mds
rcana y ésta, con la misma prontitud, a la del Ministerio Publico...".
Si no existiera Jurisprudencia, entonces, lo que estd citando el Colegi@ido
es un tema de interpretacién de un Tribunal Colegiado ajeno al Pqder
Judicial de la Federacién o ajeno al control de la legalidad d¢ la
Constitucidn, esa es una interpretacion jurisprudencial aunque no sea
jurisprudencia, entonces como se hiega que no existe nada cuando si
xiste, por eso mi voto en contra.
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La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jujcio:

Recurso derivado del Juicio Administrativo 472/2014 Promovido | por

Carmen Leticia Lomeli Preciado en contra del Tesorero Municippl y

Notificador Ejecutor nimero 104, ambos del Ayuntamiento de Zapogpan,

Jalisco Ponente: Magistrado Alberto Barba Gémez: resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votagion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto (Ponente).

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Con mi voto dividido, a favor

del Proyecto de confirmar la sentencia de origen, y solo en contra ppr lo

que ve al punto que atiende a foja 5 cinco, al concepto| de

—Fibunal
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MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. Abstencion| por
haber sido quien emitié la resolucién recurrida, ello en términos| del
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por maxon’% de
votos el Proyecto del expediente Pleno 491/2015.

APELACION 517/2015

impugnacién del demandante en el que evidencia iregularidades jque
preceden a la calificaciéon de la multa, que esa es la razén que se haya
relacionado el estudio de la sentencia, mds no asi respecto de los ¢tros
puntos que estd senfalando.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Mi voto dividido a favoy del
fondo y en contra de la argumentacion del proyecto.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. Abstencion,| por
haber sido quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo
dispuesto por el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.
AGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por maxorig de
votos el Proyecto del expediente Pleno 517/2018.
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APELACION 522/2015.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicencjado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juycio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 81/2013 Promovido | por
Fernando Almanza Torres en contra del Director Juridico y Comisario,
ambos de la Secretaria de Seguridad Ciudadana del H. Ayuntamignto
de Guadalagjara, Jalisco Ponente: Magistrado Alberto Barba Géfmez
resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respegto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a vo’rorién
rera

por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo He
Barba, resultando:

v MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto (Ponenfﬁ).
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del Proygcto,
porque de autos se desprende que el inicio de este procedimignto
corresponde, entiendo al mes de octubre de ano 2012 dos mil doge, y
ese y estd en la vigencia de la nueva Ley del Sistema de Seguridad
PUblica, se rige bajo la regla esencial de la improcedencia del medio
ordinario, este Tribunal de alzada en la revisibn de ese presupuesto
esencial, tiene que atenderlo y pronunciarse sobre la improcedenciq del
medio ordinario, por esa razdn estoy en contra.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proyect¢ en
los mismos términos, porque las prestaciones que reclama comp la

ausencia de aprobacion de los exdmenes de control y confianza, y las
horas extras, la ley a parte que no prevé un medio ordinario de defgnsa
como lo expresé el Magistrado Horacio ledn, tampoco exist¢ la
posibilidad la Ley aplicable el pago de horas extras, y no es porqug no
las haya acreditado, sino que por sin ser acucioso de lo que acab¢ de
ver, era un juicio donde estaban exhibidas todas las fatigas, pero bugno,
solo me avoco al tema de que no procede esas prestaciones gn el
presente caso, debié haberse negado desde inicio su admision.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. Abstencién, por
haber sido quien emitié la resolucion recurrida en términos dr lo
dispuesto por el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. En contra del Proyecto
AGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En contra del Proygcto,

orque efectivamente el procedimiento de avocamiento en sede
administrativa inicio con la vigencia de la Ley de Seguridad.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virfud de lo anteriof, se
turna para Engrose el proyecto del expediente Pleno $22/2015 pacF el

efecto de declarar improcedencia en términos del 29 fraccién IX la

= ley de Justicia de Administrativa, por la improcedencia del medio
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ordinario de defensa. Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrpda:
si, porque no existe medio ordinario de defensa ademds que| son

improcedentes las prestaciones de horas extras que solicita.

APELACION 523/2015.

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 611/2014 Promovido por "Club
Puerta de Hierro A.C." en contra del Juez Cdlificador del Departamento
de Calificacién del H. Ayuntamiento Constitucional de Zapopan, Jalisco
Ponente: Magistrado Armando Garcia Estrada: resultando:

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenc%ado

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

¢ En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votagién
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo HelFera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Mi voto es dividido eh el

sentido juridico del estudio del acto impugnado y su nulidad estqy a

favor, sin embargo, es procedente invocar la fraccidn Il del arficulo 5y

no la cuarta como se dice a foja 11 once, porque atane a la indelpida
fundamentacién del acto y no a una cuestidon de forma.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proy#cio

(Ponente).

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. Abstencién, |por

| haber sido quien emitié la resolucion recurrida en términos d# io

dispuesto por el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.
MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. En conira del Proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayorial de
votos el Proyecto del expediente Pleno 523/2015.

ORIGEN: SEXTA SALA

PELACION 215/2014 C.E.A.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicencigdo
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juigio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 11/2012, promovido por e| C.
Sergio lIsrael Plascencia, en confra del Ayuntamiento de Zapopfn,
Jalisco y otros, Ponente: Relatoria de Pleno resultando:
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DISCUSION DEL ASUNTO

En uso de la voz el Magistrado Horacio Leon Herndndez: Antes de gmitir
mi voto, pedirle a la Presidencia, si en la proposicion tercera se corrjge y
se establece, nada mds que en virtud de los elementos constitutivgs de
sU accidn, se condena a las prestaciones que fueron determinprdas
como procedentes, porque aqui no hay ninguna nulidad ante|una
omisién, dice, la nulidad de la resolucidén no hay ninguna resolucion y
también no transcribir que se declara la nulidad de lo |que
entrecomillado dijo el actor que se reclamé. Interviene el Magistrado
Presidente: yo no tengo inconveniente en hacer esa correcgion.
Interviene el Magistrado Horacio Leén Herndndez: y también eliminaf eso
de restituir y/o pagar porque no tiene que establecer eso, y menog esa
diagonal que es indebida, restituir o pagar, se absuelve a la autoridad.
Interviene el Magistrado Presidente: la restitucion implica mds cosas|que
pagar. Interviene el Magistrado Horacio Leén Herndndez, por eso,|y lo
ponen como sinénimo imaginate.

e Agotada la discusién del proyecto, fue sometido en forma diregta a
votacion por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo
Herrera Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencion, por haber emitido la
resolucion de la Sala de origen, ello conforme lo dispone el articulo 102
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto. (yoto
corregido para quedar en contra)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proyecto,
porque en el caso particular, en primer lugar, sigo considerando |que
aqui existe la necesidad de integrar la litis, la totalidad de las partgs a
que refiere el articulo 3 de la Ley de Justicia Administrativa y por ptro
lado, no encuentro algin razonamiento Idgico juridico que |me
establezca porqué la procedencia de la condena en qué se basa, ¢ual
es el evento que ponderaran porque incluso llegan al extremo eh el
proyecto de decir que las pruebas de la parte actora no tienen valor en
la pdgina 11 once y luego después primero dicen que no y luego en ptro
parrafo dicen que si, porque labord tiempo extraordinario, y luego digen,
sin embargo y contrario a lo que sefala el promovente, no acredita
haber laborado, entonces, diganme si o no, porque hay |de
cantinfleadas impresionante, no dicen cual es la prueba toral gara
oder demostrar la procedencia de las prestaciones y se basan a pna
lectura arménica del 36 al 39 que se componen, dice que [son
actividades administrativas mientras que los que frabajan de marjera
continua, es decir los operativos, se regirdn por sus propios reglamentos
lo que implica para que éstos gocen de dias de descanso obligatoriq, su
propia reglamentaciéon lo debe prever, o sea, es una de retazos| de
cosas como que hayan involucrado cinco sentencias aqui de difereftes
casos y luego para poner la cereza en el pastel dicen en la parte fihal,
de igual forma resulta fundado lo argumentado, si antes en dos parrgfos
acaban de decir que no, que no lo acredita, que no lo justifica, y luggo
oqun dlcen de lo fundado argumentado por el recurrente en el senfido
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de que la sentencia determino condenada a la demandada a que

pagard al actor los periodos vacaciones cuando la parte actora e

escrito en el inciso d) reclamd que se le otorgara el periodo vacaci

por diez dias laborales, o sea, quiere decir que la materia dé

apelacién es la diferencia del pago del periodo vacacional de diez
o es una apelacidén con agravios respecto de la totalidad
prestaciones, porque de igual manera debo de considerar que g

estd apelando es la autoridad demandada y aqui me hacen enter

que quien estd apelando es la parte actora, asi de terrible est

proyecto, por no decir otra expresion, es impresionante no decir nag

eso si, a la hora de que hacen la condena, nada mds escanean lo

escribid el actor y fijan los resolutivos sin ningdn control de nadg

contrario a lo que estdn resolviendo acd, porque si fuera cierto ta

de lo que dijeron en el proyecto, donde no dijeron nada, pero vq
creer que quisieron decir algo, hagan de cuenta que estan gritandc

silencio, nada mds que lo escribieron, fijense bien, si es cierto lo
dicen aqui, que entonces se otorgard el periodo vacacional por

dias laborales, lo cual es visible a foja 4 cuatro de autos, y al no &

evidencia en autos, a ver, diganme si estd o no en la foja cuatro, y

no, es no, pero para ustedes es lo mismo decir si que no, esta clarisin
al no existir la evidencia en autos, y luego le ponen, ah, de fg

evidente, y entones que se tiene, de manera matizada se obtiene

no pueden tener respuestas categdricas, las sentencias son de afirm
de negar, no de decir nada mds, a lo mejor, quien sabe, G
fehaciente de que efectivamente que se le haya concedido d

ele
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periodo que tiene derecho... pues si no tiene derecho ya. Y luego di

por lo que es

procedente condenar, quien apelé? Si quien

apelando es la autoridad, que terrible, de verdad, pero eso nos pa

voy a aprovechar porque ya hace tiempo que no expreso nada,

verdad es que como nadie se fija en lo que estd pasando, es que Y(q

Bstd
Yo Y
y la
D NO

se por instrucciones de quien, aunque me lo imagino, estan mandahdo

a gente a que debute, que de sus primero pasos en la aboga

echando a perder las sentencias, eso es incorrecto, porque si no

cia,
son

abogados, si los que son abogados sabe dios, y ahora mandan ahi a

gente a experimentar, entonces hay que meter ahi a Artemio a ver
ayuda.

| MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor

proyecto.
MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

Er uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: Magistrado
cambiar mi voto en contra del proyecto por falta de argumentos

egar a la conclusidon

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Mayori
votos el Proyecto del expediente Pleno 215/2014 C.E.A. Para qu
inmediato se informe a la autoridad Federal el cumplimiento d
ejecutoria.
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APELACION 81/2015

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licengiado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jyicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 452/2011 Promovido por|"FJH,
Hoteleros, S.A. de C.V." en conftra del Titular de la Direccién de Seguitidad
Publica, Proteccién Civil y Bomberos del Sistema Intermunicipal para los
Servicios de Agua Potable y Alcantarillado (S.ILA.P.A.) Tercero interesado:
H. Ayuntamiento Constitucional de Guadalagjara, Jalisco Ponente:
Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respedto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Hefrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. Abstencién, por haber sido gpien
emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el articulo
102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del ProyiLio,
porque considero fundado un agravio que hace valer la autoridad en
consonancia con su contestaciéon de demanda que no fue atendidq en
la sentencia de origen, respecto del no avocamiento del particular gue
pretende la devolucidn del importe de este concepto, conformg la
obligacién de agotar un medio de defensa respecto de| su
determinacién y cobro, el régimen de regulacién para la evoluciéon eh el
dmbito de la hacienda municipal, segun la Ley, estd sujeto a Hos
supuestos, que se prueba el error aritmético o que el pago si ffue
indebidamente, la fraccién | del articulo 57 de esta Ley, acota muy Hdien
el tema de lo que se debe entender un pago de lo indebido, totql o
parcial y dice que cuando éste se hubiese efectuado en cumplimiehto
de una resolucion de autoridad que determine la existencia de|un
crédito, el derecho a la devolucidn nace cuando la resolucién hubigse
qguedado inexistente, aqui no hay ninguna resolucién que haya
guedado inexistente, si no una actitud omisa del contribuyente, cuando
recibe la determinacidén, asume la obligacién de pago, y anos despyés
reflexiona y dice yo tengo derecho a la devolucidn pero nunca me
opuse a la determinacién del crédito, si la devolucidon fuese| el
equivalente a una oposicion al crédito no existiia en la Leyes
inistrativas, ninguin medio de defensa que fuera establecido,| ni
ngcesario, ni la optatividad del Juicio Administrativo para oponerse a |as
cqargas tributarias o a cualquier tipo de contribucidn, bastaria con qug|la
toridad lo emite pagar dentro del plazo o fuera del plazo,| y
provechar el término que hay para solicitar la devolucién sin ninguha
oposicidon de por medio, haciendo valer lo que no se hizo valer en |os
medios de impugnacidén necesarios, y fincando las razones de |la
devolucién en aquello que tuvo que haber eso valer en via de defenda,
antes la omisibn se ha encontrado la manera facil, una practica
profesional que aunque tenga razones juridicas fundadas inclusive ¢le
orden profesuonal como yo se ha resuelto en diversos criterios, en mi

Josts Guoroip 2427 - O P Has7 - Guadalo CHPAGINA 1Y Ty A0AE 10T cananb tdmvenpiaeja) o

PLENO ORDINARIO 43/2C15
11 DE JUNIO DE 2415




ribunatl
S delofAdministrativo
opinién siguen faltando a un deber esencial que es inconformgrse,
oponerse al cobro y determinacién, de otra manera este cobrﬁo y
determinacién estd ampliamente consentida, y como esto ya pfso,
como no lo hicieron, como no reflexionaron, como no era importantg en
ese momento por cualquier causa, no lo hicieron, en la devoluciop se
pretende convalidar todo ese tipo de olvidos, olvidos que dentro| del
régimen del procedimiento administrativo y de la justicia administrafiva,
representan  consentimiento, y entonces de aqui, todos | los
contribuyentes utilizan estd via, la via del tiempo amplio y de| no
inconformarse y confundir una instancia de devolucién del pago de lo
indebido con una demanda, que debieron presentar en su mom£10,
estamos permitiendo que haya una trasgresién al orden legal, yo ¢reo
que aqui es lo que estd sucediendo, por eso estoy en contra.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proy¢cto
(Ponente)

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor|del
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. En contra del Proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.
En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Mayorid

votos el Proyecto del expediente Pleno 81/2015.

APELACION 1244/2014

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Ju|cio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 91/2012 Promovido por José
Padilla Cortez en contra de la Secretaria de Vialidad y Transporte| del
Gobierno del Estado de Jalisco Ponente: Magistrado Juan Luis Gonzfilez
Montiel, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votagion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Hefera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. Abstencién, por haber sido gqpien
emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el artigulo
102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proyecto.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. Con mi |
dividido, a favor de que se modifique la sentencia para establecd
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" periodicidad del salario, en el fallo en razén de quince dias, perg en
contra de la aparicién o no de la Ley de Seguridad PUblica, porqug la
estan aplicando cuando ésta entrdé en vigor meses después por el tgma
de la prima de anfigbedad.

Dy

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyegcto
(Ponente)

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayorid de
votos el Proyecto del expediente Pleno 1244/2014

ORIGEN: PRIMERA SALA
APELACION 1157/2013 C.E.A.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jujcio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 264/2012, promovido por ¢l C.
Alfredo Sd@nchez Siguero, en contra de la Secretaria de Seguridad
PUblica Readaptacion Social del Estado de Jalisco, Ponente: Rela oria
de Pleno resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO

e En el presente proyecto no existié discusién alguna, por lo que| fue
sometido en forma directa a votacién por el C. Secretario Generdl de
Acuerdos Licenciado Hugo Herrera Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto-

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién por haber [sido
quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de justicia Administrativa del Estado.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proyegcto,
porque primero, algo que no han entendido y lo siguen haciend¢ de
forma incorrecta, y parece que no leyeron la Ejecutoria de Amgaro,
después de que nos dijeron no con las palabrotas que yo hablo, pero
no¢ dijeron lo mismo, pero mads severo, que lo que yo les pueda dlecir
adui, y se los voy a leer porque creo que son de oido cerrado, pdr no
cir de mecha corta, dice es fundamental que el Tribunal|sea
vidadoso, en identificar o entender, fijense lo que estdn diciendo|que
no entiende, correctamente en qué consisten los agravios como Ppaso
previo para cumplir el deber de resolver en forma congruen le y
exhaustiva, entiendan bien lo que nos estdn diciendo, y luego dicen,
esto es sobre todo lo que efectivamente se pide y respecto a todo lo
que se pide, nos lo reitero dos veces la ejecutoria, y luego nos dlice:
debe identificarse correctamente la causa de pedir, para estal en
condiciones de atender, o seqa, quiere decir que como no entendgmos
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"como paso previo que estamos haciendo entones escribimos lo fue
estamos escribiendo, y no atendemos lo que se pide respecto de todo lo
que se pide, y luego ademds nos dice par estar en condiciones| de
atenderla o sea que nos estd diciendo que si no tenemos el paso previo
de entender lo que vamos a hacer no estaremos en condiciones de
r\\\ atender un reclamo, y dice y considerar los hechos juridicamgnte

2 > —Fibu nai

todas las lesiones que el apelante dice haber resentido, y luego dice;

pero en la inteligencia de que los agravios resulten identificables,
cada una de las imputaciones que el Apelante haga contr

ice,

lo Unico que hace es decir que la Presidencia cumplié con todag las
potencialidad y la excelencia del oréculo de Delfos, ahora se procgde

creo que no me entienden como hablo, lo peor, es que hayan h
aqui en lo que escribieron cuando menos alguna cosa de congruehcia
porque lo que tienen en actuaciones y lo que dice aqui no dice nqda,
transcriben articulos de alguna Ley, hacen algunos sefalamientos
respecto de la norma que se aplica por la naturaleza de los actgs, y
luego de un de repente se brincan a una pagina donde invocar un
criterio sin argumentar absolutamente nada, pero nada, y empiegan,
pagina diecinueve, se condena, resulta procedente, cuatro, pagas ¢sto,
procede en el quinto, estas aportaciones, la seis, ahora pagale estd, las
tiente, pagale esto, respecto a la ocho pagale por lo tanto se reveca,
nada mds digname con qué, nada mds por esas pequenas razgnes
estoy en contra, se que son muy limitadas mis aportaciones, nada mAs
por eso estoy en contra, no vayan a pensar que es algo personall.

M GISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor| del
proyecto.

AGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

de
de

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Ma ori
votos el Proyecto del expediente\Pleno 11567/2013 C.E.A. Para qu

inmediato se informe a la autoridad Federal el cumplimiento de su

, ejecutoria.
E\;‘“""" o aus Garcin 2427 < O 44657 - Guadalagara dall - Tel o T ‘\ N T AU PO RSN VA 1 § SNSPIS P ! .
s SURUS AFLICID e L asbo s uadaiara sal. - e ]5AGINAT§}Q\8\ v AGAE-T6T9 - gmmahitadin ol taefnlorg

PLENO ORDINARIO 43/2015
11 DE JUNIO Df 2015




. / de ]M}\dminisi rativo

TTeYe———

Jestn Giarc

I ribunal

APELACION 453/2015

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licencirdo

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Ju
Recurso derivado del Juicio Administrativo 544/2014 Promovido

Municipal y Directora de Ingresos del H. Ayuntamiento Constitucion
Zapopan, Jalisco Ponente: Magistrado Alberto Barba Goémez, resultan

"Corporativo Inmobiliario y Lectivo" S.A. de C.V. en contra de la Tesc%:ria
|

DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respec
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a vota

cio:
por

de
o:

to a
Cion

por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto (Ponente))

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber
quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto p
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proyecto.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

sido
br el

del

En uso de la voz él Magistrado Presidente: Se aprueba por mayorig de

votos el Proyecto del expediente Pleno 453/2015.

APELACION 474/2015

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licencjado

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jy
Recurso derivado del Juicio Administrativo 131/2014 Promovido

icio:
por

Alforfso Trujillo Gutiérrez en contra de la Tesoreria Municipal, Zapopan,

Jaligco Ponente: Magistrado Laurentino Lopez Villaseior, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respeq
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votd

rto a

cién

por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto
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MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber

Sido

quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto pqr el

articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proyecto| en

primer lugar porque los agravios de la autoridad en mi opinién
subjetiva, son verdadero agravios, puntualiza la resolucion,
argumentos y los fundamentos que fueron interpretados bajo su opi

nuy
los
hidn

errdneamente por la Sala de origen, y por consiguiente el criterio juridlico
adoptado en la sentencia de la Sala de origen, aqui el punto esencidl es

que con independencia de que no conocen el tema de los a

~tos

traslativos de dominio, mucho menos el tema de la teoria del las

obligaciones, es incuestionable que el caso concreto se define d

e |a

siguiente manera y conforme a la Ley, no se estd en discusion el t¢gma
de que el comprador o los compradores por estar cazados pdqr el

régimen de separacién de bienes, por obviedad se constituye
copropiedad, el tema es que para que se de la hipdtesis de la exen
del no pago de la transmisibn de dominio, es requisito que q
enadjene, el que venda, el que transmita, el que traslada permanezcs
la copropiedad para que no se genere el impuesto de la fraslacion

una
cion
ien
1 en
de

dominio y aqui lo que se interpreta tanto por la Sala de origen, aunque

la ponencia no entra a esa confrontacién, y use el mejor camino [«
llegar a talpa, que es sentado y no caminando, decir que no exi
agravios, que son mera afirmaciones, yo creo que todos los agravio
no conozco a alguien que diga un agravio en sentido negativo, nu
yo vengo a afirmar de que lo que estd mal es eso, y lo afirmo
sostengo que tengo la razén, pero aqui dice que afirmar no es agrgq
pero también insisto, el tema no es que cuando se venda se genere

hara
sten
, YO
nca,
y lo
IVio,
una

copropiedad para liberarse de ese impuesto sino que el que vgnda

permanezca dentro de la copropiedad y ahi si, se libera ds
transmisidn de dominio, ademds de que hay elemento aqui
procedibilidad de la demanda que nunca fue analizado, el docum
que exhibe y al cual le dan valor probatorio Pleno, lo cual da a ente
que no conocen lo que dice la fraccién | del 329 del enjuiciamiento

e
de
ento
nder
civil,

ni lo que establece el capitulo correspondiente de la Ley del Notaripdo,

cuando se tiene como testimonio o escritura publica un acto notar

L,y

aqui lo valoran, plenamente sin cumplir con los minimos requisitos para
ser considerado un acto notarial, esto es, hagan de cuenta para|que
me entienda, como cuando hacen las anotaciones, digo, no creo|que
las hagan, pero habrd quien las haga, previo a hacer una sentendia a

ver, qué demandan, qué contestd, que pruebas contestd, cual

pgquenas cosas en contra.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto
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En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Maxon’g
votos el Proyecto del expediente Pleno 474/2015.

ORIGEN: SEGUNDA SALA

APELACION 1061/2014.

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jujcio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 382/2012 Promovido | por
Ismael Gémez Vazquez en contra del Secretario de Seguridad Publica,
Prevencidon y Readaptaciéon Social del Estado de Jalisco y Otras| del
Gobierno del Estado de Jalisco Ponente: Magistrado Juan Luis Gonzdlez
Montiel resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respec
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a vota
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Her
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. En contra del Proyecto
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. Mi vota
dividido, estoy a favor de que reciba la condena en cuanto a las h
exiras, pero en contra, de que se declaren infundados los prin
agravios ya que lo fundamentan en la Ley del Sistema de Seguri
PUblica que reitero algo similar al pasado que dije el mismo coment
de que no entraba en vigor la Ley del Sistema de Seguridad Publica,
en su arficulo cuarto transitorio lo dice muy claramente, que nq
aplicard lo establecido en la Ley en mencidn, antes de su entradd
vigor.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

AGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencién, por hd
do quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayon’gJ
votos el Proyecto del expediente Pleno 1061/2014.
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APELACION 445/2015.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicencipdo
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 362/2011 Promovido por Ana
Celia Gutiérrez Yanez en contra del Congreso del Estado de Jalisqo y
Oftros Ponente: Magistrado Armando Garcia Estrada: resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respecio a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a vota¢ion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herfera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. En contra del Proyecto
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyfcto
(Ponente).

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. En contra|del
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. En contra del Proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencidn, por hgber
sido quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dlspuesto por

el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterion, se
turna para Engrose el expediente Pleno 465/2015. Para analizar| los
agravios del recurso, esto conforme lo senalan los Magistrados pgue
votaron en contra del proyecto.

APELACION 469/2015.

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licencifido
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 335/2013 Promovido por Ispac
astro Madariaga en contra del H. Ayuntamiento Constitucionalf de
apopan, Jalisco y Otra. Ponente: Magistrado Adridn Joaquin Mirahda
Camarena: resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a vota¢ion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herfera
Barba, resultando:
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MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En conira del Proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proy

porque en el caso particular no existe sustento juridico alguno mu
menos algun argumentacion logica razonable para el efecto

to,
ho
de

establecer contra disposiciones de orden puUblico, primero que de origen

no debié haberse admitido la demanda, porque no, reitero, no e)
medio ordinario de defensa y por otro lado, respecto a la prestaq
que corresponde a las horas extras, es indudable que si no e
fundamento para su pago, éstas nunca pueden ser procedentes, t
lo cual se ha venido reiterando desde hace bastante tiempo, por esq
voto en contra.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor
Proyecto (Ponente).

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. En contra del Proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencidn, por hg

sido quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

iste
Cion
Kiste
bdo
D Mi

del

ber
por

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterion, se
turna para Engrose el Proyecto del expediente Pleno 469/2015. En usq de
la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: El engrose seria pard los

efectos de establecer que es improcedente la demanda, porque es
aino 2013 dos mil trece, y ademds establecer que la improcedencid
las horas exiras conforme al numeral 57 de la Ley del Sistema
Seguridad.

ORIGEN: CUARTA SALA

APELACION 339/2014 C.E.A.

La Presidenciaq, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Llicenci

del
de
de

ndo

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 350/2013, promovido por gl C.

Venancio Molina Gonzdlez, en contra del Sistema Intermunicipal par

los

Sérvicios de Agua Potable y Alcantarillado, Ponente: Relatoria de Pleno

resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO

e En el presente proyecto no existié discusion alguna, por lo que

fue

sometido en forma directa a votaciéon por el C. Secretario Genergl de

Acuerdos Licenciado Hugo Herrera Barba, resultando:

1
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MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto, éstd
muy claro que lo resuelto en el Amparo pretendamos una pretension| del
actor para lograr su inscripcidn en el padrén de contribuyentes |del
S.I.A.P.A por supuesto, nada mds por semdntica y por lbégica, pue
cuando se reclama una prestacidbn no hay ninguna resolucién o qcto
Administrativo impugnado, es nada mds por la aplicacién légical|del
lenguaje, lo reclamo como prestacién, cual es el acto impugnado p la
resolucién o el acto administrativo que dicen aqui que ninguno, flue
pido, que la autoridad readlice la inscripcidn relativa en calidad| de
contribuyente, sobre eso, la Sala de origen fue omisa, no fue puntq de
agravio la Apelacidn, por lo tanto ni siquiera lo pusimos en la sentencia
de apelacién gue se votd anteriormente, como lo ordena el ampfro,
pues asumiendo jurisdiccion este Tribunal de alzada tiene que ocupgirse
de esa pretension y establecer o que desde el contenido de la Ley de
Hacienda en el concepto de sujetos obligados y o que la normativiglad
que rige el uso del agua potable y los servicios de alcantarillado ep la
Ley del Agua y sus Municipios y la norma que rige el Organismo Pulico
Descentralizado S.IA.P.A. Cuales son los requisitos de inscripcién gara
gue un contribuyente esté en su padrdn, evidentemente alude @ la
propiedad, alude al registro catastral, y establecer si esos elemento}p se
evidencian o no para ordenar al Organismo sobre esto, y no decil en
una salida errdnea que se sobresee porque no hay resolucidn, par lo
tanto voto en contra.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto par el
articulo 102 de la Ley de justicia Administrativa del Estado.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor |del
proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Mayorial de
votos el Proyecto del expediente Pleno 339/2014 C.E.A. Para que|de
inmediato se informe a la autoridad Federal el cumplimiento de| su
ejecutoria.

Lg/Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicencig@do
ugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juigio:
Recurso derivado del Juicio Adminis{rativo 740/2014 Promovido por
"Consorcio AGP, S.A. de C.V." en>contra de Ila Comisién |de
Dictaminacién Ventanilla Unica de Guadalajara, Jalisco Ponefte:
Magistrado Adrian Joaquin Miranda Camarena: resultando:

et Gorcn 40T O 00T - Guaastajara Jol - 1 pAGINAT 207980070 34‘»3}%%\(7‘3 ce-manitadnn ole tachil org

PRENO ORDINARIO 43/p015
11 DE JUNIO DE 015




R OB
RAUBM

o AE3R >
\@/ de l“/:\dministrativo
" SIN DISCUSION DEL ASUNTO.
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e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna res pecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a viotacion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo|Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuestp por el
arficulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A fqvor del
Proyecto (Ponente).

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyectq

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecfo

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por unahimidad
de votos el Proyecto del expediente Pleno 278/2015.

APELACION 394/2015

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en €l Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 415/2013 Promov|do por
Salvador Pérez Mondragén en contra del Ayuntamiento y Djreccién
General de Seguridad PUblica Municipal, Proteccion Civil y Bomberos,
ambos del Municipio de Zapopan, Jalisco Ponente: Magistrada Adrian
Joaquin Miranda Camarena: resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusidn alguna res becto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
or el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo|Herrera
arba, resultando:

AGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto

AGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyec*o. (voto
corregido para quedar dividido)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencion, por haper sido
quien emitié la resolucién recurida en términos de lo dispuestp por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A fgvor del
Proyecto. (Ponente).
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MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. En contra del leoyecto.
voto corregido para quedar dividido)

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Mi voto es dividido estoy
a favor del fondo, pero estoy en contra de que exista la condena de
horas extras a partir de la entrada en vigor de la Ley del Sistema de
Seguridad PUblica, en esa parte estoy en contra.

En uso de la voz el Magistrado Horacio leén Herndndez: mi vdto seria
dividido en el mismo sentido. Interviene el Magistrado Juan IUis Gonzdlez
Montiel: en el mismo sentido mi voto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo antgrior, se
turna para Engrose, el expediente Pleno 394/2014 para efecto dg limitar
las horas extras a partir de la entrada en vigor de la Ley del Sistema de
de Seguridad.

ORIGEN: CUARTA SALA (ACLARACION DE
SENTENCIA)

APELACION 1161/2014

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos I.ic;nciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en €l Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 125/2014 Promovjdo por
"Procesadora de Aves de Tepa" S.A. de C.V. en contra del Engargado
de la Hacienda y Tesorero; Jefe del Rastro Municipal, ampos del
Municipio de Tepatitlan de Morelos, Jalisco Ponente Magistradq Adridn
Joaquin Miranda Camarena, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a

la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo|Herrera
Barba, resultando: '

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.
ISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

'AGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA Abstencién, por haber sido
vien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuestp por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A fdvor del
Proyecto. (Ponente).
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APELACION 1091/2014

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicenciado

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en €l Juicio:

Recurso derivado del Juicio Administrativo 160/2013 Promovjdo por

Ramos Casillas Navaro en contra del Organismo |Publico

Descentralizado "Servicios y Transportes del Estado de Jalisco| y Otra

Ponente: Magistrado Horacio Leén Herndndez, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a otacién
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo|Herrera

—F‘ibunal
de lfﬁdministrativo i
" MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyectq

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unahimidad
de votos el Proyecto del expediente Pleno 1161/2014.

ORIGEN: SEXTA SALA

Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. Abstencién, por haber sido quien
emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el|articulo
102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Hroyecto
(Ponente).

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A fdvor del
Proyecto :

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyectq

GISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecho.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unapimidad
de votos el Proyecto del expediente Pleno 1091/2014.
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En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: para
solicitar se me autorice refirarme de la Sesién a fin de dtender

un asunto personal.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanjmidad
\ de votos autorizaron el retiro de la Sesidén del Madistrado

Armando Garcia Estrada, ello en términos de lo digpuesto
por el articulo 17 del Reglamento Interior del Tribynal de
lo Administrativo.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: para que se @isiente
la ausencia justificada del Magistrado Armando [Garcia
'\ Estrada, en los asuntos que estén pendientes de aprobdr.

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL

SENTENCIA DEFINITIVA 13/2012 C.E.A.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en €l Juicio:
Promovido por Guillermina Gallo Martinez, también conocidgg como
Maria Guillermina Gallo Martinez en contra del Coordinador {General
Juridico de la Procuraduria General de Justicia, hoy Fiscalia Gerleral del
Estado de Jalisco Ponente: Magistrado Alberto Barba Gémez, resyltando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna res becto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a viotaciéon
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo|Herrera
Barba, resultando: |

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto (Pon#nie)

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del Ployecto,

rque considero que no se cumple le ejecutoria en sus térrminos al
stablecer ésta como premisa que no se confunda legitimacign en al
causa con legalidad o ilegalidad del acto impugnado, porque una
cuestién no implica la otra al atender a cualidades distintas, luego., si se
considera que hay legitimacién de la actora, no basta con decregtar una
nulidad que no conduce al estudio de la procedencia| de la
indemnizaciéon correspondiente, ni se realiza si existe la afectqcién al
interés juridico de quine es denunciante y presunta hereder¢g de la
sucesidon que se dice afectada.
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Rocio de los Angeles Herndndez Zermefio, en contra de la Secrefq
Salud del Estado de Jalisco, la que se somete a la consideracién
integrantes del Pleno para que se determine sobre su admi
desechamiento. :
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"MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Ausencia justificada.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A fay
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyec{o.

or del

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayeria de

votos el Proyecto del expediente Pleno 13/2012 C.E.A. para
comunique lo anterior a la Autoridad Federal.

Asuntos Varios

que se

En uso de la voz el Magistrado Presidente: una vez terminado el egtudio y
votacion del total de los Proyectos de sentencia presentados para la

sesion, y continuando con el orden del dia, Magistrados stiend
asunto que tratare SIN QUE EXISTIERA ASUNTO VARIO POR TRATAR.

-6~

Informe de la Presidencia

algin

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Senor Secretario Genégral de

Acuerdos nos da cuenta sobre el siguiente punto del orden del
uso de la voz el Secretario General de Acuerdos Licenciadg
Hérrera Barba: es el punto niUmero 6 seis relativo a los asuntos que
esentados en la Secretaria General

6.1 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciad
Herrera Barba, doy cuenta al Pleno de la

Hia. En

Hugo
fueron

0 ugo

Demanda de Resgonsaﬁgilidad
Patrimonial 9/2015 interpuesto por el C. Luis Eduardo Sdnchez Ggrcia y

iria de
de los

Uii;'jzlﬁ ary
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En uso de la voz el Magistrado Presidente: la propuesta de la Prefdencia
es para admitir la demanda a tradmite, admitir las pruebas, y deseghar las
dos documentales de informe que se ofrecen, por ser propiamepte una
confesional, lo que estd expresamente prohibido por el articulo 48 de la
Ley de Justicia, nos toma la votacion Secretario por favor:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ: A favor de la propuesta.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ: A favor de la propuesta.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA: Ausencia justificada.
MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDACAMARENA: A favot de la
propuesta.
MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL: A favor de la propuesta.
MAGISTARDO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor de la propjsesta.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: en virtud de lo antgrior, se
aprueba por unanimidad de votos, la propuesta de la Presidenfio, en
esos términos formulese el proyecto de acuerdo.
6.2 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciadp Hugo
r Herrera Barba, doy cuenta al Pleno de la Demanda de Responsabili
Patrimonial 10/2015 interpuesto por la C. Sofia Montes de Oca Pdrez, en
A

integrantes del Pleno para que se determine sobre su admisién o
desechamiento.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: La propuesta de la Presifiencia
es para requerir a la promovente para que cumpla con los exfremos
previstos en el articulo 35 de la Ley de Justicia Administrativa del gstado,
y si ofrece pruebas que las acompane, nos toma la votacidn Sedretario
por favor:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GC’)MEZ: A favor de la propuesta.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ: A favor de la propuestq.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA: Ausencia justificada.

' MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDACAMARENA: A favor|de la
propuesta. )
| MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL: A favor de la propuefc.
MAGISTARDO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor de la propuésta.

so de la voz el Magistrado Presidente: en virtud de Io'on’rejior, se
apfueba por unanimidad de votos, la propuesta de la Presiden
egos términos formulese el proyecto de acuerdo.

ia, en
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Conclusién y citacion para proxima Sesion Ordinari%i

En uso de la voz el Magistrado Presidente: No existiendo mds asunfos que
tratar, siendo las 14:45 catorce horas con cuarenta y cinco minytos del
dia 11 once de Junio del afo 2015 dos mil quince, se dio por copcluida
la Cuadragésima Tercera Sesién Ordinaria, convocando la Presidencia a
la Cuadragésima Cuarta Sesién Ordinaria a celebrarse el dia moytes 16
dieciséis de Junio a las 11:00-once horas, frmando la presente Acja para
constancia los Magistrados integrantes del Pleno, en unién del Seg¢retario
s7que autorizay dafe. - y==—c-----------f----
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